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Qadim dovrden indiye gader bir metod ve falsofe Kimi herme-
nevtikanin xe¢mis moadeni-tarixi irsin anlami ve gorhi ile bagli olan bir
cox mashur xonsepsiyalar: yaranmigdir. Onlardan birinin miiosllifi madae-
niyyet tarixcisi vo filosofu, «hayat folsafesinin» gorxemli niimayendasi,
«ruh tarixi» moxtobinin banisi Vilhelm Dilteydir (1833-1911). 9sorlori
folsofe, tarix, etika, estetika, pedaqogixa ve iUmumiyyeatlo, humanitar
biliyin en miixtelif sahslorini shate eden miitefokkiri «Qoarbin sonuncu
dahi filosofu», «XX osrin Hegeli» adlandirirdilar. Onun <«hayat false-
fosi», «tarixi zeranin tenqidi», diinyagoriisii tipleri haqqinda telimi, o
ciimladen hermenevtika nazariyyesi XX osrde Qorb falsafasine ve sosio-
logiyasina, xiisusile ekzistensializme, folsefi antropologiyaya ve tarix
elmina giiclii tosir gostormisdir.

V.Diltey hermenevtika anenslorini o6ziiniin hoyat falsofasi corci-
vosinde inkisaf etdirerox nozori cohoatden zenginlogdirmisdir. 9ger Slee-
yermaxer lingvistik anlamin prinsiplerini igleyib hazirlamisdisa, Diltey
hermenevtikanin tetbiq sahesini genislendirersx, onu tarix metoduna va
ruh haqqinda elmlarin idrax nozariyyasina cevirmisdir. Basqa sozlerle
desokx, 0, hermenevtikadan insan fikrinin, incesenatin, gqanunlarin, me-
deniyyetin, yeni xalqlarin menavi irsinde oksini tapmis insan ruhu
tacassiimlorinin anlami ile slagasi olan biitiin humanitar elmlarin meto-
doloji asas1 xkimi istifade edir.

Filosof, elmlari tebist ve ruh haqqinda elmlor adlandirdigi huma-
nitar elmlore ayiriraraq yazir: «Elm anlayisi altinda menavi hadisslarin
moacmusu adeten iki hissoye boliiniir: biri tebist haqqinda elmloar adlanir,
o biri ticiin, goribadir ki, haminin gsbul etdiyi bir ifade moévcud deyil.
Mon intellektual qlobusun bu ixkinci yarimxiiresini ruh hagqinda elmlor
adlandiran miitefexkirlors qosuluram» (4, 114) . Dilteyin foelsofesi insan
idraxinin bu iki sahasini tecessiim edan dixotomiyasina ssaslanir.

Yeri golmiskon, Dilteyden soxkiz asr avvel 9bu Hamid sl-Qoezali
elmlori dine miinasibatine gore forqlondirerek, bir név tebist elmlorini
humanitar elmlardon ayirirdi. Onun fikrince, o zaman hesab, hondese vo
astronomiyanin daxil oldugu riyaziyyatin, hemcinin mentiqin «dinle ne
onun inkari, na de tesdiqi menasinda hec¢ bir slagesi» yoxdur. Laxkin
homin elm saholorinde biliklorin 6z-6zliiyiinde sahihliyi onlarin dine aid
biliklorinin de hoaqigi olmasi fikrini dogura bilmesi, onu narahat edirdi.
Belos ki, moantiqi 6yrenan ve onun aydin oldugunu goriib, bu elmo rogbat-
la yanasan her hansi bir sexs mantiqcilorin xiifrlerinin bu ciir dslillarls
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mohxomlandirildiyini diigiiniib, onlarin diizgiinliiyiine inanar, «metafi-
zikaya catmamis.. xafir olmaga teleser» (bax: 2, 544-545). Oslinde ol-
Qozali iiciin daqiq elmloarin verdiyi bilik menevi anlayis kimi basa diis-
diiyii haqigetle eyni deyil. Bu magam Dilteyin miilahizslorine do xasdir.

Bels ki, Dilteyin fikrinca, tobiat ve ruh haqqinda elmlor arasindaxi
forqlor homin elmlorin predmetlori arasindaxi forqlerden irsli gslir ve
tocriibe formalarinin, idrax iisullarinin 6ziinemexsuslugunda 6ziini bii-
ruze verir. Dilteys gore tobiat elmlarinin predmeti tobiatdir, tobiatds ise
KOr-gorana, siiursuz qiivveler héxm stiriir, niyyetli, megsedli, gabaq-
cadan distiniilmiis fealiyyet yoxdur. Insan iiciin yad, «xarici» gercoklik
olan tebiat he¢ bir mena dasimir. Tobiat hadiseleri defslerle eyni gsoxilde
tokrarlandigindan onlari exsperimentden hasil etmox miimxkiin oldugu
ucilin, tobii-elmi anlamda hemigs asas diqqet izah etmayes, yoni sobablari
tapmaga yetirilir. Ona gore tebiatsiinasligin metodu yalniz izahdir, yeni
0, ayri-ayri konkret faxtlari sintez etmoxlo, aralarinda iimumi cahatlari
milayyan sxem vo ganunlara daxil etmerle masguldur. Anlami ise Diltey
ruh haqginda elmlorin metodu hesab edir, homin elmlors tarix, siyasi
igtisad, hiiquq, ilahiyyat, adebiyyat ve poeziyani, memarliq tarixini,
folsofi diinyagoriiglori, sistemlori ve psixologiyani daxil edir. Ciinki
homin elmlarin predmeti tarixi-sosial gercoklikdir, insandir. Dilteys
gora irade miistaqilliyi, emeal-horekoetlarine cavabdehlix hissi, hor seyi 6z
diigiincesine tabe etmesi vo goxsiyyetinin alinmaz qalasindan qarsisin-
daxilara miigavimet gostermex qabiliyyeti insani biitiin tebistden ayirir.
Tarixi faxtlar hiss-duygulara, zexaya ve iradeys malik insanlarin sub-
yektiv maqgsad, niyyet, siiurlu fealiyyeti ile bagli oldugundan texrar-
olunmazdir, fordidir, unixaldir. Tebistdon forqli olaraq, tarixi diinyani
insan sevgi ve nifret, sevinc ve keder, bir sozle, biitiin affextlerinin
oyunu ile seyr edir. Intuitiv niifuzetmeyo osaslanan anlam subyextiv
mogsadlor vo fordi motivlerle gortlonmis sosial-tarixi proseslorin, fordi
vo unikal hadiselerin derx edilmesine imkan verir.

Ruh haqqinda elmlorin metodu anlam ve xarici tecriiba, aqlin
qurucu foealiyyeti ile bagli olan tebist elmlorinin izah metodu arasindaxi
bu garsidurma Dilteyin meshur: «Tebiati biz izah edirik, ruhi hayati biz
anlayiriq» Kelaminda aksini tapmisdir (7, 8). Bu sozlards, haqq olsa da,
aydindir ki, anlam ils izahin bu ciir gati sekilde qarsi-garsiya gqoyulmasi
diizgiin deyil. Dogrudur, alim tebist elmlerinin idraki shemiyyeatini
tamamile inkar etmir. Lakin derxetmads onlara nisbeten ruh haqqinda
(humanitar) elmlors {istiinliix verir vo gostorir ki, «onlarin predmeti
hissi verilon hadise, gercekliyin siiurda cilpaq reflexsiyasi deyil, moahz
bilavasite daxili gercgexliyin oOzilidiir». Bagsqa so6zle, Dilteyo gore tebii-
elmi bilixler yalniz xarici tecriibe ils slagadardirsa, ruh haqqinda elmlar
daxili tecriibe, oOziiniiderxetmos ilo, yoni insanin dogma miihiti ile
mosguldur. Burada idraxin subyekti ilo obyexkti iist-liste diigiir. Ona gore
filosof tedqigat¢inin «son megsadi»ni, xiisusini, fordini, yeni «hoayat
vahidi», «psixoloji tam» adlandirdigi insani, sexsiyyeti anlamaqda go-
rir, «.. axi diinya bels fordin tessvviirlorinden savayi he¢ yerde méveud
deyil» (4, 130). Bu menada Spinozanin fordi olani en iimuminin
mohdudlagdirilmasinin naticesi Kimi nazerden xeciron «omnis determi-
natio est neqatio», yoni <«hor ciir torif inkardir» tezisi ile razilagsmir (4,
128). 9Oksins o0, homige Uimumidon deyil, mohz fordi, unikal, «tarixi»
olanin tocriibesinden c¢ixis etmoyi vacib bilir. Bu tecriibe, yeni bagqa-
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sinin, Ozgenin heayati, tecriibesi «duygularla veriloan tezahiirlarda»,
xlisusen «yazida tesbit olunmusg tezahiirlorde» oksini tapir. Bunlar fordi
intuitiv duyma, hissi soriklik vasitesile insanin subyextiv motivlarins,
tosovvirlorine, menovi alomine nifuz etmeoxlo anlanilir, hermenevtix
tofsirlo basa catir. Beloliklo, daxili tocriiboni, daxili gercoxliyi vo ya
hoyati necs varsa elaco, oldugu ximi anlamaqda filosofun spesifix idrax
sahosi, «plastik anlam» haqqinda elm (9, 12) hesab etdiyi hermenevtika,
tofsir senati KOmayo galir.

. Diltey «Hermenevtikanin meydana gelmesi» meqalesinde yazirdi:
«Insanin daxili alominin tam, miikemmsal veo obyextiv ifadesini yalniz
dilde tapmasi faxti bizim menevi heyati ve tarixi derk etmeayimizde
miistosna deracode boyiixk shomiyyete malixkdir» (8, 86-87). Bu baximdan
agar Sleyermaxer basqasinin bir ne¢a yiiz asr avval yasamis olsa beloa
dorkini bilavasite 6z miiasiri ile canli iinsiyyetde goriirse, Diltey tic¢iin
basqas1 meadeniyyet tarixine miiraciet edildixde daha dolgun gavranilir,
clinki madeniyyet tarixi hayatin yazili tesbiti sahesidir.

Diltey iiciin hermenevtika moatnin sadace tofsiri deyil, filoloji serh
va tofsirden forqli olaraq, hermenevtik tofsir insanin daxili, manavi
hayatinin onun osorlorinde vo diger madoni-tarixi fealiyyatinde neco ifa-
do olundugunu goéstermexdir. Diltey yazir: «Dasda, mermerds, musiqi
saslorinde, sozlorde, xotde, amollarde, teserriifat qaydalarinda ve shval-
ruhiyyslords yasayan insan ruhu bizi cagirir ve tefsir olunmag: (anlan-
mag1 — A.H.) teleb edir. Ogor man Leonardonu anlamaq isteyiremss, bu
anlam eyni zamanda vahid homogen prosesde birlasmig amsollorin, tab-
lolarin, obrazlarin ve asarlarin toefsiri ile miisayiat olunur» (3, 105).

Fordin fikirleri 6z tecessiimiinii sosial tarixi diinyada, incesenatdas,
dinda, hiiquqda, siyasetds, dilde, hatta jestlorde tapir. Bu menada o,
miitefokkiri, yaradici gexsi anlamaq {ii¢iin slyazmalarin rolunu yiliksex
giymatlondirmisdir. O, bu fikirdedir i, «Tamamlanmig xitab oziiniin
yaranma sirri haqqinda cox az mslumat verir». Ona gors bels hesab
edirdi i, miisllifin yaradicilig prosesindexi «planlari, eskizleri, layi-
holori, mextublari, hemcinin resmloeri hazir tablodan daha cox deys
bilar..» (6, 128). Dilteys gore folsafe tarixinin tedqiqatcisi bitxin falsofi
sistemlorin tohlilinden daha c¢ox onlarin formalasdigli xontexste vo
prosess osaslanmalidir. Tekxce hazir metnlerin cap olunmasi azdir, hem
do miitefoxkirin salamat qalmig oalyazmalari, onlarin coxsayli fraq-
mentlari-qaralamalar: ve soxsi mextublagsmalari toplanib nasr olunmali,
onlarin gexsi arxivleri yaradilmalidir. O gosterirdi ki, miitefoxkirin
yasaylb yaratdigi menavi miihitin barpa edilmesi onu 6ziindan da (Kursiv
— A.H.) yaxsi anlamaga imkan verir. Bu baximdan Diltey tarixi gox-
siyyetlorin terciimeyi-halinin yazilmasini da shemiyyetli sayir. Onun
fikrince, avtobioqrafiya oOzin-oziinii anlamaqdir. Avtobioqrafiya ve
imumdiinya tarixi arasinda helge kimi bagsa diisdiiyii bioqrafiya ise
fordin ve iimuminin slage-vehdatini exs etdirdiyine gors bir cox ce-
hoatden onlara nisbaten daha miikemmsal tarixi janrdir. Terciimeyi-hal 6z
safliginda, dolgunlugunda ve bilavasite gercokliyinds osas tarixi faxti
soyleyir ve yalniz tarixi bels hayat vahidlerinden qurasdira bilen tarixci
zimroalorin, ictimai tesisatlarin, dovrlerin anlamina yaxinlasa biler (4,
134).

Biitiin bu miilahizslerini Diltey ikicildlik «Sleyermaxerin hayati»,
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«Gonc Hegelin tarixi» osorlerinds oyani surstde heyata kecirmis,
Almaniyada dovriin mensvi heayatinin boyiixk herokatlari: maarifcilik,
idealizm, romantizm fonunda, menevi miihiti ve =xontexsti bearpa
etmoxlo dahi filosoflari anlamagin gozel tefsir niimunasini yaratmisdir.

Dilteyin foalsofesinde tarixilik en miihiim falsafi-metodoloji prob-
lemdir. O, tarixiliyin mahiyyetini relyativlik ve iimum fi¢lin shemiy-
yotliliyin antinomiyasi kimi tesevviir edir: bir terefden her ciir biliyi (o
ciimlodon folsafi sistemlari, xonsepsiyalari, matnlorde tomsil olunmus
monovi irsi vo i.a.) ) miiayyen tarixi gerait dogurur, diger terafden hor
bir bilik sistemi obyextivliyini ve iimum ii¢ciin ohemiyyeatliliyini ve
demsoli, tarix iizerinde ve ondan xenarda durdugunu iddia edir. Dilteys
gora bu ziddiyyeti «tarixin o6ziinii menalandirmasi» ile hall etmox olar.
Folsofo miixtolif diinyagoriislori 6z obyextine cevirmoli, onlari gort-
londiren tarixls, onlar1 yaradan hayatla alagslondirmeaxle tohlil etmse-
lidir. «Tarix bas tutmus heyatdir. Hoyat miimkiin olan tarixdir» deyen
filosofa gore insanin na oldugunu 6z tlizerinde reflexsiya yolu ils ve
hotta psixoloji eksperimentlor vasitesilo yox, yalniz tarixden Oyrenmox
olar. 9Oslinde Diltey insanin menevi heyatini moévcudlugunun obyextiv
gortlori ile alagelondirmess do, hermenevtixk tohlilde tarixi aspexte xii-
susi diqqgat yetirirdi. O, «ruhun» miisteqilliyinden bahs edarken, toxce
ayrica fordin «ruhunun» deyil, biitév comiyyet tesisatlarinin «ruhunun»
da tarixi seciyye dasidigini israr edirdi. Her hansi dévrde yasayan
insanlarin iimumi ve oxsar dini etigadlara, tesevviirlers, dayarlars malik
olmasi1 noqteyi-nozordon daxilon vohdotdo olan moadeoni sistemlorin
fordiliyini, texrarolunmazligini goéstererex, Antik dovriin «ruhunu» ve
Orta asrlerin «ruhunu», protestantizm, maarifc¢ilik, klassisizm ve yaxud
romantizm «ruhunu» bir-birinden farqlendirir. Fordin 6ziinii ise o,
moveudlugu ile bagli oldugu miixtelif madeni sistemlsarin, tesisatlarin
«Kosigsma noqtesi» hesab edir. Bununla da romantiklerin ardinca Diltey
tarixi idraxi1 incesenate yaxinlagdirir, tarixi qurumlarin bitovliylini
tarixi goxsiyyet biitovliiyli prizmasindan nazarden xecirir.

Filosof meatnin tamligindan onun hisselarinin ve hissslarinden tamai
anlamaq haqqinda hermenevtik daire prinsipini genislondirir ve tarix
alomine kecirir. O, toxco monbolori deyil, tarixi gercoxliyin o6ziinii do
anlanmall olan matn hesab edir (Kursiv — A. H.) (1, 246). Onun fiiciin
hermenevtika «tarixi stiurun universal mihitidir. Onun (tarixi siiur)
iiclin haqigetin, ifadeni ve ifadede — heayati anlamaqdan basqa diger
dorki movcud deyil. Ciinki her gey metndir: «Sozlerin herflori rimi
hoyat ve tarix menaya malixkdir»» (1, 292). 9sas moagsaed motnin gifrini
acmaqla menani lize ¢ixarmaqdir.

Diltey «Ruh haqqinda elmloerde tarixi diinyanin struxturu» ose-
rinde yazmigdir: «Heayatin oOziinemexsuslugu tebiate yad olan xate-
goriyalarin komayi ile derx olunur.. Mena, deyer, moaqsad, inkigaf, ideal
— Dbels kateqoriyalardir. Onlarda heyat prosesloerinin qarsiliqli slagasi
yalniz «mena» Kateqoriyasinin, mahz biitiin tamin anlami {iciin hayatin
ayri-ayri insiirlarinin menasinin k6émayi ile gavranilir. Neco ki, bage-
riyyetin heyatinda her hansi bir merhsalse yalniz onun biitiin qalanlardan
asililiginin derxk olundugu zaman anlanilir. Mena her seyi gavrayan
kKateqoriyadir, hayat onun sayesinde daerk olunur» (5, 132).

Lakin iimumi prinsip olan «hermenevtixk dairse» adlanan anlam me-
todunun qeoti doyismezliyi, daimiliyi esas gotiiriilse de anlamin moz-
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munu, manasi daim dayisikliye meruz qalir. Filosofun fikrine gore hisse
ilo tamin qarsiliqli olagesinin neticesinde yaranan «moena» yalniz
mileyyen noqteyi-nezerden, miiayyen zamanda veo miiayyen Konkret
tarixi situasiyada nezorden kecirile biler. Coxcohoatli oldugu ii¢ciin mena
goti miiayyen olunmur vo hor dofe tofsirci terofinden ronkretlosdirilir.
Monanin derki tefsir¢inin 6ziiniin de daxil oldugu situasiyanin hissesi
olaraqg kontexstdon olde edilir ve zaman etibarile tarixen dayisir.
Belslikla, Dilteya gors hermenevtix daire her defe xonkret metn ve
konkret tofsirci arasinda yenidon qurulur. Bu zaman tefsir¢i 6ziiniin de
daxil oldugu hayat, tarixi tecriibe ilo metn arasinda vasite¢i Kimi ¢ixig
edir. «Hermenevtik daire» daxilinde bag veran anlamin 6zii Dilteyin 6z
sozlori ilo desok, «homise nisbi olur ve he¢ vaxt basa cata bilmeaz». O,
daim tarixi goriisiin ufiiglerini genislondirir ve onu doyisir, yeni soxle
salir (bax: 3, 150). Hoyatin «son sirri» Dilteyi daim csalb edir, ona can
atir, onu askara cixarmaga caligir. Lakin baga disir xi, tofsirgi sirroe
yalniz yaxinlasa bilar, onu axiradaox dork eda bilmaz. Bu menada onun
iciin anlam «hermenevtikanin sonsuz problemi»dir.

Diltey tobist elmlarinde mohkemlenmis obyextivlik anlayisini ruh
haqqinda elmlar iiciin saxlayir vo hermenevtikanin k6moyi ile bu ob-
yektivliye nail olmaq isteyir. Tebii-elmi idrax ona iinvanlanmig suala ca-
vab verarxen izah iiclin gercokliye (tobiate) miiraciet etdiyi ximi, ruh
haqginda elmlarde todgigatci suallarini metnlere verir. Filosof itic¢iin
motnlor miikemmsol adexvatliy imkxanina malikdir. 9nenenin tenqidi
tohlili, faxtlarin miisyyen edilmesi, toplanmasi, daha sonra tutusdurul-
mas1, yoxlanmasi vasitesile obyextivlik slde olunur (4, 27). Belo ki,
onun fikrince, subyextiv hisslorle, dayerlendirici miihakimslarls, prax-
tixi hoyat davranis1 istigametleri ile qirilmaz suretde bagli olan hadise-
lore miigayise yolu ile verilan giymeat obyektiv ve iimum {i¢iin shemiy-
yotli olur. Burada s6hbet miixtslif hermenevtik deyerlendirici miiha-
Kimalarin miigayisesinden gedir. Homin deyearlendirici mithakimalarin 6z
soviyyelerine ve ideya-diinyagoriisii neticelerine goére hemise fordi,
subyektiv olaraq gqalmasini filosof 6zii de etiraf edirdi. Bununla bels
iumumi falsofi metod ximi sesaslandirdigi hermenevtika vasitesile tebii
elmlorde oldugu kimi «ruh haqqinda elmlor» sahssinds do elmiliya,
ciddi, konkret, doqiq, sehih biliklere can atmasi onun teliminin siibhesiz
moziyyeatlorindondir.

Dilteyin hermenevtixka teliminds ziddiyyatli, mahdud cehatlarin ol-
dugu sexsizdir. Ona gors de onun tarix xonsepsiyasi skeptix relyativizm
adlandirilmis (Husserl), psixoloji empirizmds, «anlam» ve «tesssiirat»1
eynilegsdirmexle miihaxime qabiliyyetini «intuitiv hisse» miincer etdi-
yina gore tenqid edilmis (Rikxert, neoxantcilar), psixoloji mahdudlugu
(Spet voa b.) gosterilmigdir. Laxin Diltey yaradiciligina daha obyextiv,
diqqgatli vo hossas yanagsma maosoalonin burada goriindiiyii qeder do sads
olmadigini gosterir. Tesadiifi deyil ki, Dilteyi relyativizmde giinahlan-
diran alman filosofu E.Husserl (1859-1939) sonralar onu diqqatls
oxumadigini vo yaxsi anlamadigini etiraf etmisdir. O, Dilteyin «elmin
hor hansi bir fslsofi nozeriyyesinin tarixi hayat Kontexstinde elmin
genezisinin tedqigine girigsmirse, labiid olaraq birterafli ve miicerrad
oldugunu aydinlasdirmaqda ona xo6mex etdiyini» qeyd etmis (10, 110),
asorlorini «dahiyans uzaqgoérenlik vo fenomenologiyanin ilk pillesi» ximi
giymetlondirmisdir. Q.Spet, Q.Mis, K.O.Apel, F.Rodi ve bir ¢ox diger
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tadgiqatcilar ise Dilteyin hermenevtika Konsepsiyasinin yalniz psixolo-
gizm ruhunda deyerlondirilmesini seshv hesab edirler. Malumdur ki, mii-
tofokkir elmi axtarislarinda istinad noqtelerini bir nece dofe doyismis,
igletdiyi istilah aparatini yenilasdirmigdir. O, 6ziinde hiss etdiyi anlam
qaydalarinin  psixolojilegdirilmaesini aradan qaldirmaga calisaraq,
anlamin empatiya, hissi goriklike eyni olmadigini qeyd etmis, anlanilan
obyextin modeni isarslerle gertlondiyinden onun derkinin de birbasa,
vasitesiz olmadigini nezere carpdiraraq, anlami hemigs ikinci, sonraxi
borpa, tarixi rexonstruxsiya ximi giymetlondirmigsdir. Dilteyin xidmati
hor seyden avvel giiurun heyat ve praxtika ile sertlonmesini niimayis
etdirmasindadir: siiur 6ziinii miiayyen etmir, o, lap avvalden «hayatla»
va «tarixle», yoni derk eden fordin xonkret situasiyasi, onun «terciime-
yi-hali», son neticede Olxesinin ve dovriiniin sosial-siyasi gertloeri ile
mileyyen olunur. Diltey ii¢lin sliur haqqinda xalis mentiq telimi ya-
ratmaq illiiziyadan basqa bir sey deyil. Ovvela, bu texce tefeorkiiriin
avvalcadan sosio-madeni xontexste daxil olmasina goére yox, hem da
tofoxkiiriin fealiyyeti, imumiyyetle, miistesna olaraq reflektiv-mentiqi
baximdan anlanila bilmediyine goére beladir. Diger terafden, subyextin
obyerxto miinasibati mentiqgi-rasional miihakimslori nezerde tutsa da,
burada homiso oxlaqi-iradi maqam istirak edir. Subyext obyextos, yoni
insan diinyaya eavvelceden, hsale onun haqqinda diisiinmemisden qabaq
mileyyen miinasibatde olur: sevir, nifret edir, sevinir, xaderlenir, gii-
nahlandirir, qorxur, perastis edir ve i.a. Humanitar elmlarin tefsiredici
foaliyyetine galdikde burada da mentiqi derxe ehtiyac var, c¢linki anlam
formalar1 xilisusi montiqi ifade formalarina malix olmalidirlar. Laxin
anlam problemi bununla mehdudlasa bilmez. Oxs halda humanitar elm-
lorin idrak prosesi 6z predmetine uygun golmoez, onu birterafli oxs etdi-
rordi. Ax1 humanitar hadisslorde obyertiv olaraq rasional anlamin xo6-
moyi ile derk olunan amilloerle yanasi, menevi irsi yaradan miislliflorin
giiursuz foealiyyeti ile slagsli meqamlar da vardir. Bu ise ensnavi ol-
mayan moantiqin tesdigine aparib cixarir. Homin fixirlor Dilteyin asor-
lorinde ardicil sistemli sorhini tapmasa da, tedqiqgatc¢ilara onun miistaqil
hermenevtik mentiq telimi haqqinda danismasina esas vermis, sonralar
bu barade miilahizslor filosoflar terafinden inkisaf etdirilmigdir.

Qeyd etmoak lazimdir ki, aslinde tebiot alomini ve menavi alomi bir-
birile garsiliqli slagade gotiiren Dilteyin predmetine ve todgigat meto-
dunun oOziinemeaxsusluguna gors elmlari ixi qrupa ayirmasi da nisbi,
gorti xarakter dasiyir, bir név onlar arasinda miinasibatin aydinlagdi-
rilmasina xidmet edir. O, 6zii do yaxsi basa diisiirdii ki, bu bolgiiye
yalniz metodoloji miihakimalor baximindan haqq qazandirmaq ve yalniz
diisiinceds miiayyen abstraxsiyalar vasitesile hoyata xecirmoex olar. Real
hoyatda, praktikada bu dixotomiyanin ardicil tetbiqi imkan xaricin-
dodir, 6ziiniin misal getirdiyi iimumi dil¢ilik ximi «serhadde» yerlagson
els elmlar var ki, birmenal1 gexilds onlari elmi idraxin bu iki sahasindan
hor hansi birine aid etmox miimkiin deyil. 9slinds Diltey ruh hagginda
elmlori tebistsiinasliga, timumiyyetle, tebist elmlorine xas olan miitleq
miicorrad qanunauygunluqlarin dar c¢ercgivesine salinmasi oleyhine
cixirdi. O, ruh haqqinda elmlsrin haqigi tebistinin agkar edilmeasine veo
bununla «Derart, Spinoza ve Hobbsun geride qgalan elmlors oézlarinin
riyaziyyat ve tebistsiinasliq esasinda inkisaf etdirdikleri metodlarini
gotirdikloeri vaxtdan boyiik daha giiclii «bacilarin» cavan bacilarini sax-
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ladiglar1 qandallar1 qirmaga yardim etmaye» calisirdi. Diltey herme-
nevetikada mohz bels «qgandallarini qirmis», folsefe ve tarix arasinda
duran miisteqil metod goriir, onu psixologizmls bagli subyektivizmi ve
relyativizmi aradan qaldira bilen, ictimai-tarixi gerceokliyin derkins
KOmox edon idrak nozoriyyesi, modoniyyoti, xe¢cmis monovi irsi dyroenon
elmlorin mentiqi olan falsefi elm ximi nezerden kecirirdi.

Zonnimizca, Dilteyin hermenvtikasinin bir ¢ox nezeri prinsipleri, o
ciimladen anlamda hisse ve tamin slage-miinasibati, «hayat folsefasinin»
bazi magamlari, fordi hiss ve tefsir vasitesile, hissi soriklix ve Kongenial
anlam vasitesile, bagsqa s6zlerle, gavramanin subyextiv yolu ile obyextiv
bilix olde edilmesinin mimxkiinliiyli haqqinda fikirleri tedqiqat obyexti-
no daha diqgoetli ve hessas yanagsma kimi bu giin do shomiyyet Kosb edir.
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FEPMEHEBTHKA BUWIbI'EJIBMA JTUJIBTESI KAK METO/L
I'YMAHHUTAPHOHU HAYKH

AATATKHEBA
PE3IOME

CraThst HOCBAIIAETCS aHAIU3Y FEPMEHEBTHYECKOH KOHIENINE 3HAMEHUTOT0 HEMELIKOTO
¢unocoda u ucropuka KyapTypsl B./lunbres, oka3aBuero CUiIbHOE BIUSHHE HA pa3BUTHE pa3-
HBIX TeUeHHH (Quiaocopuu 1 ucropudeckoi Hayku 3anana B XX Beke. Ouiocodus ero ocHo-
BbIBACTCA HA AUXOTOMHUU €CTCCTBCHHBIX U T'YMaHUTAPHBIX HAYK, TaK Ha3bIBAEMbIX HAYK O AYyX€.
Paznensist MxX, OH BIEPBBIC MOMBITAIICS ONPEACIUTH METOJ] T'yMaHHUTAPHBIX HAayK, BUJS €r0O B
MOHMUMaHHH, OTIMYABIIETOCS OT METOJa €CTECTBEHHBIX HayK — 0OBsicHeHus1. TakuM oOpazom,
JMJIbTECBCKas TePMEHEBTHKA 3a{yMaHa KaK IIOCPEIHUK MEXIy HcTopueil u ¢punocodueii, kak
TeOpHs MO3HAHMS, JIOTUKA W METOJX TYMaHUTApHBIX HAyK, M3y4alOIIMX IYXOBHOE HaCIeIHe
MpoUUIOro. B cTaThe mpociekeHo W 3BOJIOLMS BO B3IIIAAX MBICIUTENS, OTPaKaBIIHe H3Me-
HEHUsI KITIOUEBBIX MOHATHHA W TEPMUHOJIOTHH B €r0 repMEHEBTHYECKOI KOHLEIIUH U OTMeYa-
eTCsl NIPAKTHYEeCKOe 3HAYCHHE HEKOTOPBIX IOJOKEHUH €ro B COBPEMEHHBIX T'YMaHHTapHBIX
HCCIIeI0BaHMSX.
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VILHELM DILTHEY’S HERMENEUTICS
AS A METHOD OF HUMANITARIAN SCIENCES

A.A.-HAJIYEVA
SUMMARY

The article is dedicated to the analysis of hermeneutics conception of the famous Ger-
man philosopher and historian of culture V. Dilthey, exerted strong influence on development
of different currents of philosophy and historical science of West in XX century. His philoso-
phy is based on dichotomy of natural and humanitarian sciences, so-called the sciences about
spirit. Dividing them he for the first time has tried to determine a method of humanitarian sci-
ences as understanding, differing from a method of natural sciences - explanation. Thus,
Dilthey’s hermeneutics is conceived as an intermediary between history and philosophy, as a
theory of knowledge, logic and method of the humanitarian sciences studying spiritual heri-
tages of the past. In the article also is traced the evolution in outlooks of a thinker, reflecting
changes of basic concepts and terminology in his hermeneutics conception and it is marked
practical importance of some of his ideas in modern humanitarian researches.
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